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de todas las rectificaciones, su pensamiento estaba derivando hacia la acción directa; su
cercanía a las posiciones que miraban hacia el polo del eje de la guerra era ambigua. Yano
era el Laureano de "ElCuadrilátero", nítidamente antidictatorial, democrático y republicano;
en una entrevista con el embajador de los Estados Unidos manifestó:

[...] L.G. [Laureano Gómez] La situación es perfectamente clara. No hay sino
una línea a seguir. Nosotros respaldaremos sin reserva alguna al candidato
antilopista. Los antilopistas y nosotros podemos y debemos derrotar a López.
López no es él mismo un comunista, pero si llega de nuevo al poder, aquellos
que lo rodean lo obligarán a enrutarse hacia la izquierda y Colombia será
sovietizada y conducida al comunismo. Eso no lo permitiremos, y de ahí que
los conservadores respaldemos al candidato antilopista.

S. B. [Spruille Braden] Ysi los antilopistas se entregan a López ¿qué ocurrirá?

L. G: ¡Guerra Civil! Habrá guerra civil y esperamos que ustedes nos apoyen
en ella para impedir que el comunismo se apodere de Colombia.

S. B: Espere un momento. Acabo de decirle que nosotros no vamos a inter-
venir y que los días de la intervención pasaron para siempre. Por lo tanto
no cuente con ayuda nuestra en esa guerra civil.

L. G: Entonces tendremos que buscar ayuda en cualquier otra parte?".

Habíamos entrado en la etapa del segundo Laureano, propulsor de la guerra civil y
el atentado personal; el de la "acción intrépida", vista como lo que hasta ahora había
rechazado: la acción directa de los "nacionalistas" que en muchas ocasiones indiscu-
tiblemente había impugnado. Se había tomado su conciencia de cruzado contra el
comunismo y había retrocedido su conciencia republicana y democrática, entonces
tenía razón Silvio Villegas cuando afirmó:

[...] El doctor Laureano Gómez escribió, recién llegado al país, un libro tre-
mendo contra las dictaduras de izquierda y de derecha: "Cuadrilátero" sin
embargo los sucesos políticos de los últimos años lo han llevado a aceptar la
táctica insurreccional como la única que opera contra el régimen existente?".

Al lector le quedan las conclusiones: los contemporáneos también interpretaban los cam-
bios en la actitud de líder conservador, en la misma dirección como los interpretamos
hoy. Estamos ante un Laureno Gómez beligerante y poco respetuoso de los canales de
la democracia.

933 BUSHNELL, David. Eduardo Santos y la politica del buen vecino. Bogotá, Ancora 1984, p. 184. La entrevista esta anexa a
un memorando del 26 de marzo de 1941. Y sucede el 20 de marzo en casa de Francisco Urrutia. También asistió el socio
de Laureano Gómez, en la fundación de El Siglo, José de la Vega.

934 VILLEGAS, S. No hay enemigos a la derecha, p. 247, Y La Patria 10/12/36.
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El atentado personal y el rompimiento del consenso interno

Lahistoria está llena de paradojas. En la política colombiana de los años treinta, "los Leopar-
dos" irrumpieron como epígonos de Mussolini y defensores del "Nacionalismo Nuevo"y de
laAcción Nacional Francesa, las raíces primigenias de los fascismos; con su discurso radical
abrieron un capítulo de confrontaciones, pero a medida que estas se iban acentuando se
fueron atemperando e incluso se transformaron en partidarios de la democracia. Por su
parte, el sector conservador liderado por Laureano Gómez inicialmente asumió una fuerte
posición republicana y civilista, pero fue acentuando sus posiciones radicales antilibera-
les, tomando un perfil claramente falangista, hasta llegar, en algunos casos, a expresarse
partidario de la guerra civily el atentado personal como forma de confrontación con los
contradictores, y derivó doctrinariamente en el corporativismo. No fue un proceso súbito,
sin embargo, es factible que se presentaran circunstancias desencadenantes en el plano
nacional e internacional que terminaran moldeando estas posiciones políticas. A lo largo
de este estudio ha quedado claro que el primer suceso que introduce la palabra guerra
en el lenguaje político fue la guerra contra el Perú, que derivó en la doctrina fascista del
"Nacionalismo Nuevo". Elsegundo suceso que marca, y transforma, la política colombiana
fue la Guerra CivilEspañola, con sus semejanzas y metáforas, que fueron introduciéndose
en nuestros discursos hasta producir un traslado de los hechos; muchas veces no se sabía
si se hablaba de España o de Colombia, al referirse a los rojos, y se hablaba de Largo Ca-
ballero, el Lenin, asimilándolo a Echandía o a Gaitán, y de Manuel Azaña, como si fuera el
presidente López o Eduardo Santos. Solo faltará el estallido de la Segunda Guerra Mundial
para completar el cuadro de los impactos que de alguna forma contribuyeron a moldear
los discursos y los imaginarios que nos condujeron al 9 de abril y a LaViolencia.

En enero de 1938, Gómez, el más republicano de nuestros conservadores, el civilista que
atacó a losjóvenes fascistas, los "nacionalistas",se declaró adherente de la Falange Española,
una variante sui generis de lo que hemos denominado genéricamente como los "fascismos
europeos"; en contraste, uno los principales líderes de "los Leopardos", Augusto Ramírez
Moreno, se transformaba en una versión atemperada del conservatismo republicano, al
rechazar las propuestas belicistas de Laureano, el pensador que había producido, quizá,
el único libro colombiano contra Hitler y Mussolini, en 1935, y que ya en 1940, con las
primeras batallas de la guerra mundial, acentuó sus preferencias por el Eje. Es bueno
aclarar que aunque nunca lo hizo de manera unívoca o con una adhesión explícita, tanto
los titulares de su periódico,

"ElSiglo",como algunos rasgos de su discurso y su rechazo a las políticas estadounidenses,
lo empujaban hacia el torrente partidario de los fascismos. Este capítulo final pretende
proyectar estas transformaciones. En 1936, Augusto Ramírez Moreno, ante la división
entre nacionalistas y demócratas en el seno del Partido Conservador, se alió con los
derechistas en su consigna: "no hay enemigos a la derecha". Elmomento crucial en que
las derechas se consolidaban dentro del conservatismo coincidió con el estallido de la
Guerra Civil Española. En carta a Laureano Gómez, Ramírez Moreno, en su calidad de
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al adversario el tema de su unidad íntima que ya nuestro jefe está logrando
meramente en torno a la candidatura de López?",

En este escrito, además de acusar a Gómez de vetar a "El Colombiano" para favorecer sus
intereses comerciales en calidad de propietario de "El Siglo", lanza una nueva línea política
conciliadora:

[...] Mi política ante Santos es la que pondría en marcha Carlos Holguín, la
de Uribe ante Concha, al que aconsejan el sentido común y el patriotismo?".

Un Leopardo era paradójicamente el adalid de la sensatez, infortunadamente desoído
por los odios florecientes y el deseo de venganza de sus opositores dentro de su propio
partido, seguidores ciegos de Laureano y de sus antiguos amigos, los nacionalistas y "los
Leopardos" .

El tercer Laureano (11):la parábola de la acción intrépida

Laureano Gómez planteó una ruptura inconciliable con el Partido Liberal, y la imposibili-
dad de cualquier gesto de acercamiento al gobierno de Eduardo Santos, e insistió en su
"parábola de la acción intrépida", como subtituló El Tiempo y lo reprodujo El Siglo:

[...] supóngase usted una selva, donde abundan las fieras, laviolencia del clima
y la fuerza de la naturaleza virgen y supóngase que un colonizador decidido
y adinerado resolviera por cualquier vía emprender la labor civilizadora de
esa selva. Descuajaría los montes, sanearía el clima, desaparecerían las fieras
y una rica parcela floreciente surgiría [...] Sólo una campanita le bastaría para
conducir el ganado a las dehesas ... Pero, repentinamente en cualquier noche,
un tigre rezagado, de la antigua selva entra en la hacienda amenazando la
vida a los hombres y los animales y la existencia de las sementeras ¿Qué
haría el civilizado dueño de la finca?, ltocar quizá la campanita que lograba
la sumisión del ganado?, ¿acudir a los moderados sistemas de dominio?
[...] o ¿proceder enseguida a matar la fiera con violencia y con rapidez? No
puede surgir duda alguna sobre el camino lógico a tornar?",

"Laparábola de la acción intrépida" era la contrarrespuesta a la posición adoptada por el
Partido Conservador en Antioquia y el rechazo del clero metropolitano a la radicaliza-
ción que proponía Laureano Gómez. En su metáfora, "el tigre rezagado de la antigua
selva" asalta la civilizada república conservadora, donde los ganados eran llamados
apaciblemente por una campanita que lograba la total sumisión de sus conciudadanos;

941 Ibídem.
942 Ibídem.
943 Laureano Gómez íntimo. Entrevista concedida al periodista Luís David Peña, publicada en El Tiempo el 29 de septiembre

de 1940 y reproducida en El Siglo en 30 de septiembre de 1940. (Obras selectas, T. 1, p. 502).
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entonces procedería enseguida a "matar a la fiera con violencia y con rapidez", señalando
este como "el único camino lógico a tomar". Refleja este texto una visión romántica,
reiterativa y una idealización exaltada del pasado, una visión heroica y belicista del
presente. Pero los cálculos fallarían en aquello de "matar a la fiera con violencia y con
rapidez"; la violencia duraría muchas décadas.

La muerte del liberalismo

En 1940 la Guerra Mundial daba un giro inesperado con la invasión sobre Francia, y Lau-
reano Gómez reiteradamente se aferraba a la idea de la derrota violenta del liberalismo
colombiano, idea que es ratificada cuando se refiere a la Guerra Mundial, en el mes de
diciembre del mismo año, reseñando así el curso de la conflagración:

[... ] Cualquieraque sea el resultado de la guerra, se puede decir sin equivo-
carse que la muerte del liberalismo, es decir el ocaso de las viejas ideas que
lo integraron se presenta como una realidad visible del panorama universal.
El conflicto presente en su más hondo sentido no tiene otra significación
que esta: el liberalismo ha desaparecido históricamente del mundo, y el re-
torno a las ideas conservadoras se ofrece en virtud de las consecuencias de
la guerra, como salvación para los países y como defensa para su cultura?".

Reunían estas frases una profunda fe en el triunfo del fascismo y en la derrota de los Aliados,
"sea cual fuere el resultado de la guerra". Si bien Hitler y Mussolini parecían invencibles
con su victoria sobre Francia, y la Francia de la Revolución se hundía en el gobierno cola-
boracionista de Vichy, que dominó en el sur, mientras el gobierno provisional nazi ocupó
el norte y gobernó desde París, Gómez no hacía en su discurso más que vaticinar lo que
ya había dicho en 1938, antes de la guerra, siguiendo la dirección de los vientos europeos:

[... ] Esa es la quiebra del liberalismo [a nivel universal], su fracaso definitivo,
completo, su derrota total. Quiso romper las estructuras básicas de la cul-
tura cristiana conservando los valores de la libertad, la igualdad y el amor,
deducidas ahora simplemente de premisas racionalistas y naturalistas, más
no pudo engendrar sino el capitalismo?".

Era la misma visión pesimista de Spengler y de Maurrás, pero la destrucción del liberalismo
estaba sucediendo en Europa a través de los truenos de Marte que arrasaban pueblos o
bombardeaban ciudades. Su escrito doctrinario de esos mismos días, titulado "La Opre-
sión del Mundo Moderno"?", que había hecho en solemne alocución ante la Convención

944 Entrevista concedida en Pradera, Valle, el25 de diciembre de 1940 al periodista Carlos Grajales Reyes, También fue publicada
en "El Siglo" el 26 de diciembre de 1940,

945 GÓMEZ, Laureano, "La Bancarrota del Liberalismo" (28/11/38), En: Obras Selectas, T. 2, p. 237 ss.

946 GÓMEZ, l.aureano. "La Opresión del Mundo Moderno" (25/11/38), En: Obras Selectas, T. 2, p. 249,
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